Sziics Judit

A Gyokér utca 1. szamu hdz berendezésének
néhany kérdése

,»Nem lehet jovot épiteni mult nélkil.
Akinek nincs miltismerete, az tenyészik, az
nem é1.”

(Nemeskiirty Istvin)

A kérdés vizsgalataval, és a berendezés elkészitésével osszetett feladatot vallaltunk; egyszer
a nevezett haz torténetét, az adott varosrészre és altalaban Csongrddra jellemzd vonasok
felgyljtéset és bemutatasat.

A Gyobker utca 1. szami haz az 1986-ban 23 hdazbol allé épiiletegység, miiemlékileg védett
egység része. Az utca neve — az idosek nyelvén ,.gyiikér” — a kiskertekben és a Bokény fdldjén
termelt zoldsegfélek egyikére, a cukorgydkerre utal. Az itt é16k e ndvény termesztésének szakér-
t6i voltak. A varosrész legidésebb lakoi, azok sziilei és nagyszulei halaszok, hajosok, hajodcsok,
kisparasztok, kubikosok és napszamosok voltak. A haz utolsé tulajdonosa kubikos vagy ahogy
itt mondjak, ,.kubis” volt.

A Juhész Antal néprajzkutato és Gednczedl Laszlo fomérndk altal kivalasziott haz két utca
sarkan 4ll, hosszara a féutcanak szdmité Oregvar utcira, a haz homlokzati része, a kerités &s
a kamra szabalytalan félkorivet hiz, és egyben a Gyoéker utca kezdetét jelenti.

Elészor essék szo a haz kiilsé megjelenésérdl, a homlokzat és az ablak kiképzése kérdésérdl.

A bel- vagy belsovarosi hazak tobbsége allohézagos deszkaoromzatu volt. Nyersanyagat a
Tiszan a Karpatokbdl ledsztatott feny6fa adta. Készitéi a hajo- és épiiletacsok voltak. Diszét
a vizvet6 deszka ¢s tartojanak csipkézett szele, a vilagitasi céllal keészilt kivagas formaja és a folé
rakott tobbrétegii cirada adta. A kivagasok formaja: két-két kereszt, ablakocska, hiaromszog,
hold vagy sziv alak lehetett. Ez a diszités eltér a Szegeden és komyckén elterjedt napsugardiszes
homlokzattol. Esetleg rokonsagot tarthat a Piispékladanyon és a Palocfoldon leirt hasonlo
diszitéssel?! (A lehetséges kapesolatok felkutatasa 6nallo vizsgalatot érdemel.) Eléfordult, hogy
az oromzat diszei a keritéscken is megismétlédtek, vagy a nagykapu is faragasos diszt kapott.
A varosrész hazait az 50-es években vizsgalé Palasti Pal ezeknek csak toredékes nyomat talalta.
Ennek az oka az is, hogy a fat nem konzervaltak, és igy legfeljebb negyven évet élt meg (Benke
Istvan kozlése alapjan).

(Diszes fa oromzatd hdz a varos tdbb részében, példaul a Kétagu vagy a Pacsirta utcaban
talalhato. Ezek miel6bbi feldolgozasa fontos lenne.)

A Gyoékér utcai hiaz oromzata a 30-as évek kozepéig ,.nem dészka vor, sdarral vot bétapasziva,
beliil nad vor.” (Czaganyné). 1934—35-ben a szomszédban lako épliletics, Benke Istvan készitett
uj, fa oromzatot (Czaginyné, Mészaros Janos). Palasti Pl bemutatja ezt is.2 Benke Istvan és
tarsai: Nyilas Antal, Dedk Istvan, Gal Istvin és Gal Ferenc is ,kinézték” a mar meglévo
oromzatot és ,lérajzoltdk” (Benke). Tehat a meglévéket csinaltak gjra.

A targyalt hazon kordbban az utcara csak egy ablak volt. (S6t a varosrész hazai egy részén
az utcai falra nem is vdgtak ablakot.) Az egyetlen ablakra kisgyerekkorabél Czaganyné igy
emlékszik: ,, Az nekém nagyon tetszétt. Két fardbla, ami csukhato-nyithato vot. Kékre festve még
két piros tulipan. Mikor kinyilott (. a paletta), akkor a falat diszitérte.” Roviden , tulipinos
palét”-nak nevezte a fatablat az adatkozld. Egy masik ablak az udvarra nézett. (Egy fa ablaktab-
la a Gydkér utca 13-as szamil haz ablakan 1986 tavaszaig megmaradt.) A rekonstrukcié mar
a két ablakos tabla nelkiili valtozatot idézi, amelyet szintén a harmincas években alakitottak ki.

Es ezutan kovetkezzek a mizeumhaz két szobajanak vagy népnyelven a ,nagy” és a , kishdz"-
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nak a berendezése, pontosabban annak néhany lényeges kérdése. A haz sarkos berendezése
Csongriddon paraszti kornyezetben a XX. szdzad els6 felében gyakori volt. Helyenként az
1940-es evekig is, de el6fordult, hogy nyomaiban 1980-ig is megmaradt.

A sarkos elrendezés fogalmat, torténeti hatterét a Magyar Néprajzi Lexikon megfeleld,
szobaberendezés ¢. szocikkébol idézzitk. , Az ajtoval szemkozti fal egyik szogletében allt az
asztal, mellette a falnél — padok. Az asztallal rézsit szemkozti sarkot foglalta el a tiizeldberende-
zés. Az dgyak a fennmarado két szogletbe, ill. falszakasz elé keriiltek, a —székek az agyak elé,
a —lada —sublot s esetleg —szekrény, —poharszék a falmenti bitorok kozébe . . . ,,Gydkerei
a feudalizmus korai szakaszdig nyalnak vissza ...

A szerkezet, mondhatjuk, ezer éves, ugyanakkor a belé helyezett targyak viltoztak. (S6t
kezdetben nem is voltak a mai értelemben vett blitorok.) Azonos szerkezet mellett a mizeumhaz-
ban két korszak butorait tudjuk bemutatni. A | kis” vagy . dreghdz"-ban fesiett — kék alapon
virag diszitési — butorokkal a {gult szdzad vegi, szdzadfordulo taji allapotol idéziink, jelentos
részében Csongradon gy{ijtétt, aranyaiban, ha lehetett szinében és diszitésében is Osszeilld
darabokbadl Gsszevalogatva.

A sarokpad és az asztal, melyek a berendezés alapvetd darabjai, Paroczai Maria hagyatékabol
keriiltek a miizeumba. Tehat az emlitett butorok az ajtoval szemben,-a sarokba keriiltek, az agy
szemben, jobbra a fal mellett all. A targyak elrendezésében gondot okozott a hiz mérete, amely
miatt a lada nem keriilhetett elsodleges helyére, a nagygerenda ala. Az ajtétol balra helyezve mar
masodlagos helyén van. A fogas ¢s a téka helyét a szobeliség, az irodalmi pedak és a méretek
egyiitt hatroztak meg. Igy keriilt a talasfogas a lada f6lé, a téka vagy ,.palackos” az ajté mogeé.

A gylijtés és a berendezés egy problémajarol essen szo. A 60-as és a 70-es években orszdgosan
jabb lendiiletet kapott a tajhdzak és muzeumhazak berendezése. A feladatot megoldd néprajz-
kutatok ehhez korabbi gytjtéseiket is hasznalhattak, de az emlitett idészakban gylijtve még a
mult szdzad vége és a jelen szazad eleje hazberendezésérol tajékozodhattak. 10—25 év idokii-
lonbséggel mar masképpen lehet és kell dolgozni. A ma szobeliséggel adatokat gyiijtd a szazad
elejéig is csak emlékfoszlanyokat talal. Ebbdl kell épitkezni a szakirodalom segédletével.

A festett bitora ,dreghdz” berendezésénél az elébbiekben leirt helyzetben volt jelen sorok
irdja is. A legidésebbek gyermekkori emlékfoszlanyaira és a szakirodalomra tamaszkodva
kellett berendezni az emlitett szobat. Kérdés, hogy melyik forrast milyen mélységig, részletig
szabad hasznalni. Esetleg nem érdemesebb-e fehér foltként meghagyni azt a részletet, amelyhez
helyben vagy az adott tajon nincsen adat?

Vegyiik sorra, hogy a festett butorok hasznalatuk utolsé korszakaban milyen hely- és funkcio-
valtozason mentek at, és nézzilk meg, hogyan tudjak leirni 6ket adatkzl6ink, és hogy mindezek-
bél milyen dltalinos, elvi megallapitas tehetd!

A mai 6080 évesek gyerekkorukban még lattak festett butor. Haa nagyszfjlé veliik élt, tehat
16bb generacié butordarabja kerilt egymds mellé, vagy modosabb volt és sajit maga cserélte
Batorait, olt csak cgy-cgy darab, | legtobbszor a lada maradt meg, esetleg a palackos a pad vagy
egy-egy fogas. Ha a nagysziilok dnallban és a tanyan éltek, még a 30-as, 40-es években is a festett
butorait, ott csak egy-egy darab, legtobbszor a lada maradt meg, esetleg a palackos, a pad vagy
maradt meg, leghamarabb az agy keriilt ki a ,hdz"-bol. Az agyra egyetlen adatkdzld sem
emlékezett és a muzeumba sem keriilt.

A szobaban legtovabb, a 20-as evek1g leggyakrabban a lada maradt bent. Vagy a nagygerenda
alatt (az utcai falnal) vagy a hatsé agy elétt az udvari ablak kézelében allt. EKkor a tobbi biitor
korulotte mar-nem-festett volt. De a lida mintés festésével a helyiség disze lehetett. Ekkor is
fékeént ruhanemtit és mas textiliat tartottak benne. Benke Istvan anyja is a szobaban tartotta
a ladat és azon ,,mdngolt” (ti. mangorolt). Tobb generacid egyiittélésekor két 1ada is eléfordulha-
tott (Benke és Blazsikné). A sziiloé a .nagyhdz”-ban, a nagysziiléé a konyhaban vagy a kamra-
ban allt. (Id6vel a sziil6k is kitették a kamraba.) A Benke Istvin nagyanyjanak példaja altalanos
lehetett: ,, Az dreganydam a konyhdba vor, azt ugy lakta, mint a gélya a fészket. Az mindig azon
tlt ... azon évétt”. Bizonyara személyes holmiait is a ladaban tartotta.

A kamraban eredeti vagy stelazsiva alakitott formaban edények tarolasara szolgal. Ha a szl
nem ette meg, nem tiizelték fel, nem keriilt még jo Allapotban a mizeumba (ahogy ez néhany
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A palackos a vizpad folin.
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darabbal tortént), akkor az udvaron talaljuk. Egyetlen példany, Blazsik Gyorgyné nagyanyja-
nak ladaja festekétol, labaitol, eredeti tetejétol megfosztottan szolgal az udvar végén.

Vary Gellért a mult szizad kozepéig érd emlékezettel a cselédek szobajabol fenyéfa ladat
emlit, amelyben ruhat tartottak.* A ladat nem irja le részletesebben. A szobeli emlékezettel
utolérhet6 idoben a szazad tizes és hiiszas éveiben latott ladak méretérol és szinérol a hasznalati-
ol és az el6bbiekben irottak kiegészitéseképpen a kivetkezdket tudjuk mondani. A 80 év koriili
adatkozlbink szilleinek és nagysziileinek (esetenként még a kettd egyiitt) egyidben is megvolt
a targyalt bitoruk. Benke Istvan édesanyjaé a ,,kishdz"-ban a nagygerenda alatt allt, , rozsdabar-
na szinii volt, mint a tégla. Vot rd festve tulipdn is.” (A nagymamaét mar emlitettiik korabban.)
Fodorné Marsovszki Erzsébet is két ladara emlékezik, az Ek utcaban lako sziiloknél a szobaban
allé lada: ,, Az anydamé nem vét magosabb, mint ez az asztal (70 cm). Csak egysziniire bé vét festve,
z6d vot. Aszt az alsonemiit belehajtogattuk. Fijok vot benne, abba tartotték a pészt, akinek vér.”

A tirgyalt idészakban a lada nagysaga anyagi-tarsadalmi helyzet kifejezdje. Emlitett adatkoz-
lonk erre utal a csalad ladaira torténd visszaemlékezéseiben: , Aki mdn gazdagabb vét, az
tulipanos laddt kapott. Nagyanydmnak nagyobb ldddja vét, mint édésanydmnak. Mer annak
nagyobbat tuttak vénni. Az is szép tulipdnos vor. Zod vot (ti. az alapszine), piros tulipdnok vétak
az odaldn.” (Fodorné)

A Gyokér utca 1. szamu hazban a 20-as ¢vekben még a , nagyhdz"-ban volt egy ,,nagyobb
tulipanos lada, Francis néni hozomdnya.” (Benke) A helyét mar nem tudja biztosan az adatk$z15.
»Francis néni” lanya, aki 1914-ben sziiletett, a kovetkezéképpen emlékezett feltehetden ugyaner-
re aladara: , Nem haszndltuk mar bént . . . a kamrdba gabondt tartottunk benne. Teteje sé vt neki,
Festért vor.” (Czaganyné) ../_\___2_0'% 30-as éveket bemutatva mar nem tettiink a ,nagyhdz”-ba
ladat. - TR

A palackos”-t szobdban csak elvétve, ,pitarban”, konyhdban majd a kamréban lattik
(Czaginyné, Benke, Csépainé, Szepesing). A falra akasztva edény, targyak elhelyezésére szolgilt.
Csongradon a nyitott (ajto nélkiili) valtozata lehetett altalanos; csak ilyenek keriiltek a mizeum-
ba, ¢s ilyenekre emlékeznek. Csépainé férje nagyanyjanak ,.géréndds” konyhdban hasznalt,
futorézsas diszitési , palackos”-ara emlékszik. Czaganyné a Gyokér utcai hazban latottat mutat-
ja be. ,Két poca vot, folil kicifrazott dészka, féliire is léhététt pakolni. Kék, szilvakék (ti. az
alapszine) piros festés vot rajta, valami kis virdg.”

A butordarab helyérél mondja: , Emlékszém égy palackosra a nagyhazba. Kékre festve piros
mintazdssal. Hatul, a hdtsé dgy, ott azon a falrészén. A fogas vot a konyha feliil, amari még a
palackos. A hatsé dgy nem vot a falig (1. igy lehetett odamenni a palackoshoz). De aztdn az is
kikeriilt a kamrdba . .. A boros kamrdba jobbra a falon vét. Uvegéket, még amit féltétiek a
gyerékétu, azt raktik oda. Hordodugékat. — Nézzed man, ott van a palackosba (ti. mondtak a
csaladtagok egymasnak.)!”

Ahogy a neve is jelzi, foként ilivegek: palinkas, olajos és ecetes iivegek taroldsara haszndltak,
esetleg tanyérokat raktak ra, (De az irodalomban éltaldnosan hasznalt téka vagy tdlas elnevezést
Csongradon nem hallottam.) FeltehetGen azért maradt meg minden helyiségben valtozatlan
formaban, mert bizonyos edénytipusok és apré targyak elhelyezésére mindig sziikség volt.

A kékre festett sarokpad csongradi utéélete is felidézhet6. Tanyan, még a 40-es években
tanyan él6 nagysziiloknél a szoba sarkaban, tehat a régi helyén allt, ,egész sitérkék volt, szinés
viragokkal.” (Csépainé). Ugyanitt a lada mér a kamraban volt. A kék pad Czaganyné szerint
a Gyokér utcai hazban a hiiszas évek elejére datalhatoan a szabadkéményes konyha jobb belsé
sarkdban allt. Kék-piros viragos és csikos volt (Czaginyné). Ahol ma kamrak mélyén eléfordul,
oda tanyarol keriilhetett be (Maszlag).

Kék ruhafogast egyik hagyomanyos helyén latott Csépainé a mar tobbszor emlitett hazban
és idében: ,.A kucko szdjdig ért a fogas, tehdt a keménce mogé tétték. Kék, de nem volt folétte
tanyértartd. Piacra jaré kabdtokat akasztottak rd, amit nem mindénnap hortak.” Es még egy,
gyermekkori emlékezetbdl el6bukkand kék fogas. Blazsikné Ovari nagyapjaéknal latott olyan
sotétkék fogast harom akasztoval, amin a nagyapa a tajtékpipajat is tartotta.

Befejezésiil megerdsitjiik azt a korabbi megjegyzésiinket, hogy itt a festett butorok utoéletét,
eléfordulasuk utolso iddszakat mutattuk be. (Figyelmen kiviil hagytuk, hogy a két vilaghabord

108



Az ,6reghaz” ablaka a fodros fiiggonnyel, elotte a sarokpad az asztallal

Az ,oreghaz” jobb oldali, kemence elotti sarka az dggyal.
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kdzott reneszanszukat élték; ajbol késziilt festett bator, amelynek térgyaldsa azonban nem
tartozik témankhoz.)

A mar bemutatott sarkos elrendezés — f6bb vondsaiban — tovabb élt a barnara vagy sargara
festett asztal, kanapé, sublat, dgyak és székek butorzata lakasban is. A bitorokat Fodorné
mutatja be nekiink: , A4z asztal még a kanapé a sarokba vor.” Az asztal formaja: , A4 liba
kordsztbe, még vot kis talpa. Fijokja is vot, kanalat, kést (ti. tartottak benne).” .4 kanapé sdrgdra
vt festve. Vet hatvetéje még a végin, hogy a karjat ratétte az embér. Négy személy iilhetétt rajta.
Magos végit dgyak . . . az dgy vége sarga vot. A végin vot kézimunka, fafaragds . . . Keménce vot
a szobdba, bibos keménce, oti vét két dgy, elb. A falhé vét téve az ddala mind a kettonek.
A harmadik még itt vot az ajto hdta mégétt.” A sublat hdrom fijokos, ruhanemiit tartottak abba
is.” Raktak rd ,belii tanyért, aztan bégrék, poharak elii. Vit rd slingdlve (ti. teritd)”.

A 20-as években kozépkortak (csak a kevésbé modosabb része?) azzal a butorral dregedett
meg, amit a felesége kapott férjhezmenetelekor. Ezt Fiizesi Péter, a mindenre figyel6 hivatalnok
is igy latta: ,.,Az akkori parasztsag . . . egész életében a féldszerzésért kuporgott, takarékosko-
dott. Eletmédjuk igen egyszeri volt, a varosi lakas, de kiilondsen a tanyaépulet butorzata a
legsziikségesebb. A tanyai szobaban a fal koriil az egyik sarokban kanapék vagy tamlas fapadok
voltak. Asztal, agyak meg sublatos szekrény képezte a bitorzatot . . .”*

A berendezett haz torténetében a sarkos elrendezés valtozataira a tizes évektdl (az 1903-ban
sziiletett Benke Istvantol) 1940-ig, a nevezett berendezés megvaltozasdig vannak adataink. A hdz
é16, volt lakéi (Czaganyné és Konkolyné) szerint a szobat gyakran atrendeztck. Ilyenkor az dgy
nem, az asztal és a pad helye kissé véltozott, az udvari fal mentén elkeriilt a sarokbol. A sublat
volt a ,legmozgékonyabb”. Id6vel a csaldd asztalos tagja sajat készitésii kisasztallal és szekrény-
nyel egészitette ki a butorzatot .

A .nagyhdz” rekonstruilasakor a sarkos elrendezésnek egy olyan valtozatat mutatjuk be, ahol -

a sublat a nagygerenda alatt & az utcai ablakok kozott éppen kozépen all, de mar a , tornyos
kaszlr~is megjetenik a hatsé agy eldtt (Antalné kozlése ¢s szobaja alapjan). A_sublat a fEIVe‘%E
dgyakkal, rajtuk a fehér himzett takarokkal és parnakkal a , risztahdz"-at idézi, meg ha a mindig
vetetlen hdtsé dgy” bizonyos mértéki lakottsagra utal is. (Ez megfelel a szoba 30-as években
kialakult allapotanak; csak a nagyapa aludt a szoba hatsé agyan.)

A sublat a ,.hdz” mutatds és a tarolasban is fontos szerepet jatszo darabja volt. Ennek hely-
és funkciovaltozasat nézzilk meg! A szobdban vagy a nagygerenda alatt, az ajtoval szemkozt a
Lhdisé dgy” végénél volt a helye. Tetejére, a himzett takarora bicsubol hozott szobrocskakat,
viragos, feliratos bogréket, poharakat és talakat raktak. Hirom vagy négy fiokja ruhdk és mas
textiliak tarolasara szolgalt. A ,nagyhdz’-bél a , kishdz"-ba keriilhetett, amikor az €l6z0 helyi-
ségbe szekrényt és kaszlit tettek, Itt is a korabbi modon és hasonlé helyen hasznaltak. Idovel
kikeriilt a kamraba, ahol régi limlomot taroltak benne, itt mar teritd €s diszek nélkil allt. Es
ha ezek utin még hasznalhaté butordarab maradt és sziikség volt ra, akkor kivittek a sz6lobeli
gunyhoba. De, hogy ne lehessen szabilyszeriiséget felallitani, keriiljon ide a kovetkezo adat;
1985 nyaran Martonéknal az utcai szobdban polgdri szobabutor tarsasagiban a sublat az ajto
hata mogott allt. (Ezt hoztuk el a Gydkér utcai hdzba.)

Reméljiik, hogy a fentiek illusztralasaként egy (jabb mizeumban be tudjuk mutatni a sublat
— esetleg mésik darab — hely- ¢s funkciovaltozasat is!

A szabadkémény teljes lefedéséig, . /épallatoldsdig” mindeniitt a ,hdz”-ban, mai nevén a
szobaban lakott a csalad. ,, Hun nyditek fol a gyerékak? A padkan, mezitldb . . . még a kuckoba.
Rossz kabdt még rongypokréc, oszt ott ugrdltunk még a kanapén.” (Maszlag) A meleg kemencé-
nek 6sztol tavaszig tobb funkcidja volt. Ezeket folytassuk a hajdani gyerekek visszaemlékezései-
vel. ,,Sokat melegédtem a kuckéba. En tudom, hogy a kuckoba aludtam. Abba agyaztak. J6 meleg
vét.” (Czaganyné). A gyerekek veszekedtek a kuckobeli helyért (Blazsikné).

A kemencepadka koribbi takaroja egy-egy subadarab lehetett, a rongyszonyeg elterjedésével
— a szobeliséggel elérhetd legkorabbi idében mar erre is hasznalldk, padkatakardnak hivtak.
(Azt a textiliat, amellyel valamit, kaszlit, sublétot, asztalt vagy padkat lefedték, takarénak
nevezték. Ma a takard és teritd elnevezést felvaltva hasznaljdk a legid6sebbek.5

A kucko nemesak halohelyiil szolgalt, hanem a haztartasban is szerepe volt: , Mdn délutdn két
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Az ,0reghdz” agyfelvetése kézelrbl.

A .nagyhdz” ajtoval szemkizii fala.
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dra tdjon bédztattuk a pdrt langyos vizbe és bététtiik a kuckoba melegédni.” (Ujvaring). A kemence
vallat meleg polcként hasznaltak: , Hagytd kovdszt? Hagytunk persze. Ott van a keménce vallan
égy tanyérba. A keménce valldra téttek tejet altatni kicsogbe.” (Blazsikné). ., 4 keménce tetejire
még az oldaldra a ruhdt téttitk szdradni.” (Blazsikné). Téli estéken itt iildogeltek, ettek: ., Kdrdliil-
tiik a padkdn a tdl pogdesat, ittuk ra a frocesit.” (Ujvari).

A padkan iilve sokféle munkat végeztek, ezek jo része mar nem gyijtheté. A legidésebbek
életében, fiatal koraban megsziint a szabadkémény, a ,hdz” . tisztahdz” lett; a kemence vagy
funkciotlanul bent maradt, vagy kihordtak. e

_@lu%cumhéz berendezésében a kemence és a padka funkciotlanul all rongypokroccal leta-
karva, ahogy-hasznélata-utelsé-idoszakaban Kialakult. Az jra felépitett kemencehez és padka-
hoz viszonyitva az eredeti kisebb volt, a kemence villa pedig nagyobb volt a falndl. (Czaganyné).

Mig a kemence fiitdtestként, formajabol adodoan toltotte be tobb bitor szerepét, a nagyge-
renda a haz szerkezetének részeként szintén butor funkei6ju is volt. Minél kevesebb rakodohe-
lyet jelent butor volt a hizban — gondoljunk arra, hogy a lada mellett csak egy kis patackos
lehetetl egy-egy hazban — annal fontosabb lehetett a kemence teteje, valla, padkaja és a
nagygerenda. Amikor még laktik a-szobat, akkor ide raktdk a borotvatokot, a kaszakovet, a
gyufit, a nagykést, esetleg a tamburat. Czaganyné, a haz volt lakoja igy emlékszik. , Amig a
batydm odahaza vot, vér tamburdja. Azt ott tartotta. A gyufit ot tartotidk, a féltve Grzétt
nagykést a gyerékék elol.” )

Eléfordult, hogy az iinnepi siiteményt is oda rejtették a gyerekek elol. ., Ejféli mise elétt (ti.
kardcsonykor) elkésziilt a rétes, oszt a nagygérénddra féltaszitottdk a tepszit. Csak réggel [Ehetétt
beliille énni.” (Blazsikné).

Egy héz, épiiletegység berendezésének vizsgalata soran felmeriilt a kérdés, hogyan laktak,
esetleg aludtak a sokgyermekes csaldd tagjai. Hogyan fejez6dott ki az életméd a fekhelyek
létében? A lanyos hazaknal a magasra vetett 4gyba is altattak helyenként kisgyercket. A szalma-
zsdk és a magasitastjelentd deszka kozé, az agy szétbontdsa nélkill, az agyteritot felhajtva
befektették a gyereket. Mészaros Janostol is hallottuk, aki ezt a GyOkér utca 1. szamu hazban
a tizes-huszas években felnétt hat gyerck koziil egyikként élte meg. Helyenkeént tolit hiztak ki-= -
azagy alol éjszakara szintén.a kisebb gyerckek szamara. A toliba szalmara rongypokrocot tettek
—<emlékezik a hajdani tanité fia, Horcsik Péter. De a haz volt lakoi is emlitették. A sublat alsé
fiokja kihiizva szintén szolgilhatott a csalad kisebb tagjainak alvohelyill. Czaganyné aludt igy
valamikor. Az eldbbiek alapjan elképzelhetd, hogy a kucko mellett a jelzett helyeken és modo-
kon aludva, egy helyiségben lakva 6—8 gyermek is felnétt. De az is eléfordult, hogy a ,.hdz"-at
korberaktak aggyal, és igy mindenkinek jutott kiilon agy. Ez inkdbb kivételnek szamitott.

A mar tdbbszor emlitett agyfelvetési modokat nézziikk meg kozelebbrol! El6szor gy litszott,
hogy az Agyat a mintas gyari szovott takaro alatt legalél szalmazsak, f616tte helyenként libatollal
kitdmott gyari szovésii derékalj, rajta keményre tomott (szintén libatollal toltdtt) dunna és
parnik voltak, legfeljebb ,,slingdlt"lepeddszél latszott ki a takard alol. De tovabbi adatgyiujtéssel
kideriilt, hogy a ,.slingélt” leped6hoz ilyen parna is tartozott. (A slingdlés” vagy ,slingelés”
himzést, lyukhimzést jelent. De a fehér vaszon textiliak széle horgolt is lehetett. (A nagyparnabol
egyet-egyet vagy kettdt-kettdt tettek gombolassal a fal felé forditva az 4gy tetejére. A himzést
szines: sarga, piros, esetleg kék selyem vagy klott alatét emelte ki. Ezt a diszes-szines 4gyat
esetenként nemcsak tollal tomott Agynemiivel, hanem a két agyvéghez rakott kerettel is meg-
emelték. (A szalmazsdk és a keret kozott rés maradt.)

Egy masik dgyfelvetési méd is elterjedt Csongradon. Ennél az dgy szélén a dunna ¢és egy vagy
két parna ,slingdlt” széle latszott ki.7A lepedészél az eldzé felvetési modnak megfelelden
kilatszott a takard al6l. A két forma minden lehetséges valtozata eléfordult; az dgy tetejére
rakott pirnabol egy is lehetett, de az akkor az agyfal felSli végéhez feltimasztva diszitette az
agyat. Eléfordult, hogy az agy végén csak két himzett parna széle latszott ki.

A varosban gyiijthetd két forma és varidnsainak bemutatdsa utan nézzilkk meg, hogy a
berendezett hazban milyen felvetés volt. Az 1914-ben szilletett Czaginyné szerint gyermekkord--—
ban csak az elsd dgyon volt egy-egy nagyparna és cakkos, himzett lepedé latszott ki a takard
alol. Ezt az agyat nem hasznaltik. (De ekkor még laktik a szobat.) A kovetkezd generdcio
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tagjaként Konkolyné emlékezett a harmincas évek agyfelvetésére. A himzett parna az agy
végenél latszott ki, himzett leped6re nem vélekszik. Ez a felvetés 1940-ben sziint meg, ekkor a
falra merdlegesen forditottak az dgyakat, a sarok elrendezés tobbi maradvanya is eltiint;
ekkortol aludtak a szobaban a csalad fiatal lany tagjai.

Mivel két hazat és szobat kellett berendezni, mindkét felvetési mod bemutatasara alkalmunk
volt. A , nagyhdz”-ban a takaré folé rakott egy-egy parnas formabdl latunk kettdt. Hiszen a ™
kétszer kdszonds hazban™” (ahova belépve a vendégnek kétszer kellett kszonni, hogy mindenki
meghallya) két agy fert el egy vegbe. Az ,.elsé dgyon” a Papp Jozselné 1927-t16] 1980-ig, a masodik
agyon Turi Kiss Tllesné 1933-t6] 1945-ig hasznalt himzett parnajat és lepeddjét latjuk. Az
»Oreghdz”-ban a takard szélén kilatszo, himzett dunna- és parnavéges format mutatjuk be. (A
festett agyak felvetését mar szobeliséggel nem gyiijthettiik, de mas tijak adatai szerint a festett
agy felvetése is torténhetett diszes, himzett agynemiivel.)® Az itt bemutatott dunnaveg szintén
Papp Istvanné anyosaé volt. Ezt a felvetési modot részletesen — Pappnén kiviil — Csépainé
mondta el, aki Szabo angyanal a 40-es évekig latott ilyet.

A szakirodalmi 6sszegzésbol megtudhatjuk, hogy az agybéli portékaval, agynemiivel ,,vald
cifralkodas az I. vilaghabort utan mar nagyon megritkult, a II. vilaghaborii utan szinte teljesen
eltiint™.® Ennek alapjan mondhatjuk, hogy a diszesen felvetett dggyal vald cifralkedas két
vilighdborii kézétt €s 45 utdni nyomait Csongradon két f6 viltozatban, annak lehetséges
variansaival egyiitt az elébbickben bemutatott meértékig lehetett gyiijteni 1984-—86-ban.

Lattuk, hogy 1940-es, 45-6s és 1980-as megsziinést datalhatunk. A megsziinés idépontjaval
annak okait is megtudtuk. Az altalunk gylijtott, részletes példak gyermektelen vagy fiigyerme-
ket sziilo asszonyokra vonatkoznak. Ezek az asszonyok vagy halalukig (Csépainé példaja a 40-es
¢vekig megdrzott diszes felvetésrol) vagy mas telepiilésre koltozésig (Tiriné a csongradi ,.5261-
16kbél” Dombévarra koltozott 1945-ben) vagy 0j haz épitéséig (Papp Jozsefné fia 1980-ban 1j
hazat épitett) 6rizték meg a fallal pairhuzamosan elhelyezett agy diszes felvetését. Ezek az egyedi
esetek tipikus okokat jelentenek.

A . nagyhaz” ajtorol jobbra esi része a felvetett agyakkal.
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A= elobhi agrak slingdlt™ pdrndi kiizelebbrol.

4

A berendezett hiz lakoinak életében a hagyomanyos dgyfelvetés 1940-ben sziint meg. Nagy
Mihalyné (Konkolyné édesanyja) akkor teszi az dgyakal a falra merdlegesen; ez az egész szoba
berendezésénck megvaltozasaval jart. A nagylanyokat altatja a szobaban. A polgariasultabb
életméd részeként mar nem a felvetett agy, hanem a nagylanyok kényelmesebb elhelyczése a
fontosabb.

A textiliak kérdését a fiiggdnyokkel folytatjuk. Legkorabbi valtozatként — a legidésebbek
nagyanyjuknal latva — a szines, apré virdgos batisztbol varrt, fodros fiiggonyt idézték. Ennek
leirasa: a vitrazs also széle, a két szarny belsé széle apro fodorral szegett, diszitett. Az opal
(4tlatszo fehér) batisztbol fodor nélkiil készitett valtozatra van adatunk a két vilaghabora
kozotti idébél, bar korabban is hasznalhattak. A kis, udvari, konyhai ablakokon gyakran nem
volt fiiggény. Ezeket az adatokat Maszlagnétol, Blazsiknétol kaptuk. Az , éreghdz” ablakara és
a konyha ablakara Szepesiné varrta a fentiekben leirt mintas és fodros fliggonyt. A ,nagyhaz”
kis-" vagy ,alsé fiiggonye” és a ,nagyfiigginy” slingelt. Kiilon-kiilon és egyiitt is elofordult.
A kisfiiggony” az ablak belsé két szarnyara keriilt, haromnegyedéig takarva azokat. (A lyuk-
himzésen keresztill ki lehetett latni az utcéra.) A nagyfiiggony a vitrazsbol és a két szarnybol
allt. (Ezek sifonvaszonbol késziiltek.)

A ,nagyhdz" ablakin — Czaginyné emlékezete szerint — talan kartonféleségbdl késziilt
Kis-" és .nagyfiiggony” is volt. (De fehér vaszonbol varrt, slingelt fiiggony is késziilt a Belsova-
rosban.) Ezeket a halvany emlékeket a viros mas részeibol gydjtott adatokkal pontositottuk és
gazdagitottuk, igy tudtuk a fenntickben leirt modon rekonstrualni az ablakokra valo textilia-
kat.)

A himzett, fehér vaszon fliggdnyegyiittesbol csak cggyel rendelkezhetiink, ezt is Pappné
anyosanak kelengyéjébdl kaptuk. Ennek figyelembevételével készillt el a rekonstrukcio Bukatos
Istvanné, a ma 616 legidGsebb, csongradi . drukkkols” mihelyében. Bukatos néni (88 évesen!)
és tanitvanya Justinné Kocsis Katalin himezte ki. A nagyfiggony”-0k a fotozas alkalmaval még
nem voltak kész.

&

Befejezésiil Ujbol hangsulyozzuk, hogy jelen irasban csak a haz két szobdjanak bemutatasat
tiiztiik ki célul. A haz t5bbi része berendezésének kérdéseit egy mas alkalommal targyaljuk.

114



A ,nagyhdz” ajtétdl balra esé része a ,hatsd dgy”-gyal és a tornyos kaszli"val. (4 fotékat
készitette: VINCZE LASZLO.)

Eziiton is megkdszondm dr. Juhdsz Antal és Tésikné Knotik Madrta szakmai tandcsait. A haz
berendezésében nydjtott gyakorlati kézremiikodésiiket koszonom meg a kovetkezd csongradi
asszonyoknak: Maszlag Istvinné Bori Etelkanak, Konkoly Istvanné Nagy Etelkanak, Kdkai
Jozsefné Hajdu Ilonanak és a szomszédsagaban lakoknak.

Adatkdzlék: Antalné Olah Julianna sz. 1898., Benke [stvan sz. 1903., Blazsik Gydrgyné Samu
Julianna sz. 1909., Czaginyné Mészaros Maria sz. 1914., Csépai Janosné Atkari Anna sz. 1925.,
Fodor Jozsefné¢ Marsovszki Erzsébet sz. 1904., Horcsik Péter sz. 1904., Konkoly Istvianné Nagy
Etelka sz. 1928., Maszlag Istvan sz. 1909., Maszlag Istvinné Bori Etelka sz. 1912., Mészaros
Janos sz. 1911., Papp Istvanné Kelemen Julianna sz. 1937., Szepesi Istvinné Szantai Erzsébet
sz. 1927., Tuari Kiss Tllésné Nagypal Magdolna sz. 1913., Ujvari Palné Maté Anna sz. 1911.

A gyiijtés 1984—86-ban tortént.
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